Burmistrz
Dabrowy Biatostockiej
16-200 Dabrowa Biatostocka
ul Sohdarnosci 1

BRG.6220.08.2023

Dabrowa Biatostocka, 21 lutego 2024 r.

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 113 § 1i § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 r., poz. 775 z pdzn. zm., zwanej dalej k.p.a.) po weryfikacji tresci
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zn. BRG.6220.08.2023 z dnia 15 listopada 2023 r.

BURMISTRZ DABROWY BIALOSTOCKIE]
PROSTUJE Z URZEDU

oczywista omytke w wydanej przez siebie w dniu 15 listopada 2023 r. na rzecz Inwestora: Zwiazku
Powiatowo-Gminnego ,Dgbina”, ul. Marsz. J. Pitsudskiego 8, 16-100 Sokétka, reprezentowanego
przez Petnomocnika — decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zn.
BRG.6220.08.2023 dla przedsiewziecia polegajgcego na przebudowie drogi powiatowej nr 1245B na
odcinku DW 670 — Harasimowicze, potozonej w wojewddztwie podlaskim, powiecie sokélskim,
gminie Dabrowa Biatostocka w obrebie Harasimowicze.

Decyzje BRG.6220.08.2023 z dnia 15 listopada 2023 r. prostuje w ten sposéb, 7e:

a) zapis w powotaniu podstawy prawnej decyzji — w akapicie 1 na stronie 1

»W zwiqzku z § 3 ust. 1 pkt 54 Iit. b rozporzqdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019r. w
sprawie przedsiewziec mogqcych znaczgco oddziatywad na srodowisko (Dz. U. z 2019 r . poz. 1839
z pézn. zm.)”

zastepuje wiasciwym:

»W Zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019r. w
sprawie przedsiewziec moggqcych znaczqco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839

z péin. zm.)”

UZASADNIENIE

W dniu 15 listopada 2023 r. Burmistrz Dgbrowy Biatostockiej wydat na rzecz Zwigzku
Powiatowo-Gminnego ,Debina”, ul. Marsz. J. Pitsudskiego 8, 16-100 Sokétka, reprezentowanego przez
Petnomocnika — _ decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach zn.
BRG.6220.08.2023 dla przedsiewzigcia polegajacego na przebudowie drogi powiatowej nr 12458 na
odcinku DW 670 — Harasimowicze, potozonej w wojewddztwie podlaskim, powiecie sokdlskim, gminie
Dabrowa Biatostocka w obrebie Harasimowicze.

W wyniku samokontroli tut. organ stwierdzit oczywista omytke w wydanej przez siebie decyz;ji.
Omytkowo wskazano podstawe prawng z rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w
sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko. W zwigzku z powyiszym
nalezato sprostowac decyzje w powyzszym zakresie.

Stwierdzono omytke w zakresie podstawy prawnej dotyczgcej kwalifikacji przedsiewziecia
zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 10 wrzes$nia 2019r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r . poz. 1839 z pdin. zm.). Na stronie
pierwszej wydanej decyzji, w pierwszym akapicie, dotyczagcym wskazania podstawy prawnej omytkowo
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wskazano § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie
przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na Srodowisko (Dz. U.z 2019 r . poz. 1839 z p6izn. zm.),
zamiast wiasciwego § 3 ust. 1 pkt 62 ww. rozporzgdzenia.

Powotany § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b ww. rozporzadzenia dotyczy zabudowy przemystowe]j lub
magazynowej, wraz z towarzyszaca jej infrastruktura.

Natomiast § 3 ust. 1 pkt 62 dotyczy drég o nawierzchni twardej o catkowite] dfugosci
przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe w
ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wytgczeniem przebudowy drég lub obiektéw mostowych,
stuzgcych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami
ochrony przyrody, o ktdrych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody.

Oczywisto$¢ omytki wynika zatem wprost z samego rozporzadzenia i znajduje potwierdzenie w
aktach sprawy. Wiasciwa kwalifikacja przedsiewziecia zostata okreslona zardwno w tresci uzasadnienia
przedmiotowej decyzji, jak i w aktach sprawy i karcie informacyjnej przedsiewziecia.

W zwigzku z powyiszym nalei stwierdzi¢, ze zakres sprostowania zapiséw wydanej decyzji
Srodowiskowe] znajduje potwierdzenie w zgromadzonej dokumentacji oraz tresci uzasadnienia samej
decyzji BRG.6220.08.2023. W zwigzku z powyiszym wymieniony wyzej btgd nalezy uznac za oczywista
omytke, a sprostowanie tresci decyzji w powyzszym zakresie za uzasadnione.

Zgodnie zart. 113 § 1 k.p.a. organ administracji moze z urzedu lub na zgdanie strony prostowac
w drodze postanowienia btedy pisarskie i rachunkowe oraz inne oczywiste omytki w wydanych przez
ten organ decyzjach. Sprostowanie w rozumieniu art. 113 § 1 k.p.a. oznacza zmiang, pozostajacy bez
wptywu na merytoryczny wymiar decyzji oraz skutki prawne przez nig wywotywane. Organ moze
prostowac btedy pisarskie i rachunkowe oraz inne oczywiste omytki w kazdym czasie.

Orzecznictwo jednoznacznie wypowiada sie na temat trybu sprostowania ewidentnych
btedow. Czytelnie wyjasniono to w tresci uzasadnienia wyroku WSA w todzi z dnia 30 maja 2014r. IlI
SA/td 317/14 LEX nr 1532031, dotyczacym wiasnie trybu sprostowania ewidentnych bteddéw, zgodnie
z ktorym: ,,Podkresli¢ nalezy, iz organ moze dokona¢ sprostowania decyzji tylko i wytacznie wowczas,
gdy spetniona zostanie chocby jedna z przestanek okreslonych w art. 113 § 1 k.p.a., tj. w orzeczeniu
tym zachodzi "btad pisarski lub rachunkowy" lub "inna oczywista omytka". Orzecznictwo sadowe
uksztattowato nastepujgcy sposéb interpretacji ww. pojeé: "bfad rachunkowy" oznacza omytke w
wykonaniu dziatania matematycznego, np. dodawania lub dzielenia, a "btad pisarki" - widoczne, whrew
zamierzeniu wiadzy, niewtasciwe uzycie wyrazu, widocznie mylng pisownig albo widocznie nie
zamierzone opuszczenie jednego lub wiecej wyrazow, omytki polegajgce na tym, ze w decyzji wyrazono
cos, co widocznie jest niezgodne z myslg wyrazong niedwuznacznie przez wifadze, a zostato
wypowiedziane tylko przez przeoczenie, niewtfasciwy dobdr stowa itp." (wyrok NSA z dnia 23 kwietnia
2001 r., Il SA 863/00, Lex nr 75522). Na réwni z btedem rachunkowym i pisarskim traktowana jest inna
oczywista omytka. Pomimo, iz art. 113 § 1 k.p.a. nie zawiera definicji legalnej oczywistej omytki to juz
Z samego potocznego rozumienia tego pojecia wynika, iz jest to btad ewidentny, tatwo zauwazalny i
niewymagajgcy dodatkowych zabiegdw myslowych, obliczen, ustalen (por. wyrok WSA w Szczecinie z
dnia 4 czerwca 2008 r. Il SA/Sz 219/08).

Sprostowanie nie moze wykracza¢ poza granice okreslone przepisem art. 113 k.p.a. Przyjeta w
nim klasyfikacja wadliwosci jest wyczerpujgca. Te wady decyzji charakteryzuje przy tym ich
oczywisto$¢, stanowigca rownaczesnie normy dopuszczalnosci sprostowania. Oczywistos¢ bfedu
pisarskiego, rachunkowego czy tez innego wynika¢ powinna badZ z natury samego btedu, badz z
pordwnania rozstrzygniecia z uzasadnieniem, z trescig wniosku czy tez innymi okolicznosciami.
Oczywista omytka w rozumieniu wyzej wymienionego przepisu to widoczne, niezgodne z zamierzonym,
niewfaéciwe uiycie wyrazu, widocznie mylna pisownia, czy tez opuszczenie jakiego$ wyrazu (por.
uzasadnienie wyroku NSA z dnia 10 lutego 1994 r., SA/Kr 723/93, ONSA 1995, Nr 2, poz. 65)”.

Btad pisarski to widoczne, wbrew zamierzeniu organu administracji publicznej, niewtasciwe
uzycie wyrazu, widocznie mylna pisownia, widoczne, niezamierzone opuszczenie jednego lub wiecej
wyrazow, niewlasciwe uzycie wyrazow, zwrotdw, czy nawet daty. Natomiast inne oczywiste omytki, to
omytki stojgce na rowni z btedami pisarskimi, polegajace na tym, ze w decyzji wyrazono co$, co
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widocznie jest niezgodne z mysla wyrazong niedwuznacznie przez organ, a zostato wypowiedziane
przez przeoczenie, niewtasciwy dobér stowa. Istotng cechg btedu lub innej omytki jest jego oczywistosé.
Oczywisto$¢ ta powinna wynika¢ badZ z natury samego btedu, badz z poréwnania rozstrzygniecia z
uzasadnieniem, z trescig wniosku. Oczywisto$¢ te mozna stwierdzi¢ poréwnujac treéé decyzji z
zawartymi w aktach sprawy dokumentami. Sprostowanie nie moze prowadzi¢ do zmiany
merytorycznej orzeczenia. Nie jest dopuszczalne sprostowanie decyzji, ktdre prowadzitoby do
ponownego rozstrzygniecia sprawy, odmiennego od pierwotnego.

W przedmiotowym przypadku sprostowanie tresci decyzji w zakresie wskazanym w sentengji
jest zasadne.

W zwigzku z powyiszym, Burmistrz Dgbrowy Biatostockiej w oparciu o art. 113 § 1 k.p.a.
zgodnie z ktérym ,,organ administracji publicznej moze z urzedu lub na Zqdanie strony prostowad w
drodze postanowienia btedy pisarskie i rachunkowe oraz inne oczywiste omyftki w wydanych przez ten
organ decyzjach” postanowit sprostowac z urzedu oczywiste omytki w wydanej przez siebie decyzji w
sposob wskazany w sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie przystuguje zazalenie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego za posrednictwem Burmistrza Dgbrowy Biatostockiej w terminie siedmiu dni od dnia

otrzymania niniejszego postanowienia. -
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Otrzymuija:

- @D - nomocnik Zwiazku Powiatowo-Gminnego ,Debina”

- adres do korespondencji: ul. Torowa 12, 16-100 Sokdtka

— Pozostate strony postepowania zgodnie z wykazem stron - w drodze obwieszczenia stosownie do
art. 49 k.p.a,;

— Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku (stosownie do art. 74 ust. 4 ustawy oos);

— Dyrektor Zarzadu Zlewni w Augustowie - Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
(stosownie do art. 74 ust. 4 ustawy 00S);

— Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sokdtce (stosownie do art. 74 ust. 4 ustawy 005);

— Starosta Sokolski (ostateczne postanowienie — stosownie do art. 86a ustawy 00s);

- afa.

Informacja:
- Administratorem zbieranych i przetwarzanych danych osobowych jest Urzad Miejski w Dgbrowie

Biatostockiej, ul. Solidarnosci 1, 16-200 Dgbrowa Biatostocka, reprezentowany przez Burmistrza
Dabrowy Biafostockiej. Moze Pan/Pani skontaktowa¢ sig z nami osobiécie, poprzez korespondencje
tradycyjnag lub telefonicznie pod numerem 85 7121100

- Zbierane dane osobowe bedg przetwarzane w celu realizacji zadan z zakresu wydawania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach oraz zgody na realizacje inwestycji, wynikajgcych z Ustawy z dnia
03 pazdziernika 2008 r o udostepnieni informacji o srodowisku i jego ochronie oraz Ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego. Przetwarzanie tych danych jest niezbedne
do prawidtowego i sprawnego przebiegu zadan publicznych realizowanych przez Urzad Miejski.

- Petna tre$¢ obowigzku informacyjnego dostepna jest w Biuletynie Informacji Publicznej pod adresem
https://bip-umdabrowabialostocka.wrotapodlasia.pl/ochrona-danych-osobowych/ (adres BIP).
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